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ROZHODNUTI

0 odmitnuti zadosti o informaci

Méstsky ufad Kraliky jako povinny subjekt (dale jen ,povinny subjekt®) dle § 2 odst. 1 zakona Cislo
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,InfZ*)
rozhodl v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 InfZ o Zadosti M. M., bytem Kraliky, ze dne 20.02.2022
o poskytnuti informace ve véci, citujeme:

»,Na zasedani Zastupitelstva mésta Kraliky dne 31. ledna 2022 jsem s dotazy ve véci dopravni
obsluznosti byla mistostarostou mésta panem Antoninem VysSohlidem odkazana na Komisi
pro dopravni obsluznost. Zadém o poskytnuti informace:

1. kdy byla Komise pro dopravni obsluznost zfizena,
2. jakym usnesenim Rady mésta Kraliky,
3. kdo jsou ¢&lenove.

Dle usneseni RM/2021/17/253: RM bere na védomi dopis p. farare PlisSka: “Situace na namésti
Vv Kralikach” ze dne 23.04.2021 a uklada komisi pro prevenci kriminality projednat podnét p. farare
Pliska. Zadam o poskytnuti informace:

4. kdy byla Komise pro prevenci kriminality zfizena,

8. jakym usnesenim Rady mésta Kraliky,

6. kdo jsou ¢lenové komise.“

l.
zadost o poskytnuti informace v bodech 1., 2., 3.,4.,5a6., se v souladu

s ustanovenim § 15 odst. 1 InfZ odmita.
Oduiivodnéni:

Povinny subjekt obdrzel dne 20.02.2022 Zadost M. M., bytem Kraliky (dale jen ,Zadatel“) o poskytnuti
informaci podle InfZ, a to konkrétné v nasledujicim znéni:

,Na zasedani Zastupitelstva mésta Kraliky dne 31. ledna 2022 jsem s dotazy ve véci dopravni
obsluznosti byla mistostarostou mésta panem Antoninem VySohlidem odkazana na Komisi
pro dopravni obsluznost. Zadam o poskytnuti informace:
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1. kdy byla Komise pro dopravni obsluznost zfizena,
2. jakym usnesenim Rady mésta Kraliky,
3. kdo jsou ¢lenové.

Dle usneseni RM/2021/17/253: RM bere na védomi dopis p. farafe Pliska: “Situace na namésti
v Kréalikach“ ze dne 23.04.2021 a uklada Komisi pro prevenci kriminality projednat podnét
p. farére Pliska. Zadam o poskytnuti informace:

4. kdy byla Komise pro prevenci kriminality zfizena,
5. jakym usnesenim Rady mésta Kraliky,
6. kdo jsou ¢lenové komise.“

Informaci se pro ucely InfZ (§ 3 odst. 3 InfZ) rozumi jakykoliv obsah nebo jeho Cast v jakékoliv
podobé&, zaznamenany na jakémkoliv nosi€i, zejména obsah pisemného zaznamu na listing,
zaznamu ulozeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo
audiovizualniho a povinnost poskytovat informace se obecné netyka: dotazli na nazory (§ 2 odst. 4
InfZ), nebot’ povinny subjekt neni povinen v rezimu zakona o svobodném pfistupu k informacim
,vysvétlovat* ¢i ,odUvodniovat®, pro¢ urcity nazor zaujal ani vyjadfovat se k urcité problematice;
budoucich rozhodnuti (§ 2 odst. 4 InfZ), kdy jako budouci rozhodnuti je minéno jakékoli rozhodnuti
povinného subjektu, tedy jakékoli feSeni pfedlozené otazky; vytvareni novych informaci (§ 2 odst. 4
InfZ), a to v pfipadé, kdy jde o informace, které nema povinny subjekt k dispozici a musel by je
vytvofit - viz napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 10. 2011, ¢&j. 6 As 33/2011-83:
.Informace, které je povinny subjekt zavazan poskytnout, jsou existujici informace, které jsou
v dispozici povinného subjektu, a to zpravidla jiz v okamZiku doruéeni Zadosti o poskytnuti informace
povinnému subjektu”.

Z uvedeného tak soucasné vyplyva, ze duvodem pro odmitnuti Zadosti o informaci je i skuteénost,
Ze povinny subjekt pozadovanou informaci nema k dispozici. Soudni judikatura hovofi o tzv.
faktickych dlvodech odmitnuti zadosti — viz napf. rozsudek Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne
02.04.2008, €. j. 2 As 71/2007-56, jenz neexistenci informace povazuje za ,fakticky“ duvod
pro odmitnuti zadosti: ,Poskytnuti informace Ize totiz odmitnout nejen z duvod( pravnich, jeZ jsou
taxativné vyjmenovény v §7 - §11 zakona o svobodném pristupu k informacim, nybrz i z davodu
faktickych, které v zakoné z pochopitelnych diuvodd vyjmenovany nejsou. Typickym faktickym
davodem poskytnuti informace pritom bude pravé situace, kdy povinny subjekt poZadovanou
informaci nema“.

Po prostudovani predmétné zadosti o poskytnuti informaci doSel povinny subjekt k zavéru,
Ze poZadované informace nelze poskytnout.

V pfipadé bodl 1., 2. a 3., povinny subjekt konstatuje, Ze danou informaci nedisponuje, nebot
Komise pro dopravni obsluznost nebyla zfizena. Jedna se tedy z pohledu povinného subjektu
0 neexistujici informaci, a proto jeji poskytnuti odmitl.

V pfipadé bodul 4., 5., a 6., povinny subjekt opét konstatuje, Ze danou informaci nedisponuje, nebot
Komise pro prevenci kriminality nebyla zfizena. Jedna se tedy z pohledu povinného subjektu
0 neexistujici informaci, a proto jeji poskytnuti odmitl. Nad ramec uvedeného povinny subjekt uvadi,
Ze v usneseni RM/2021/17/253 byla nespravné uvedena Komise pro prevenci kriminality, ackoliv
spravné meélo byt uvedeno, Ze se jedna o pracovni skupinu Rady mésta Kraliky pro prevenci
kriminality.

Z vySe uvedeného odlvodnéni je tedy jasné patrné, jakymi Uvahami se povinny subjekt pfi svém

rozhodovani fidil a pro€ a na zakladé jakych ustanoveni zakona se rozhod| u vySe uvedené zadosti
0 uplném odmitnuti.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani, a to ve Ihité do 15 dnl ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Odvolani se podava ke Krajskému ufadu Pardubického kraje
prostfednictvim Méstského uradu Kraliky.

Dle § 82 odst. 1 spravniho fadu Ize odvolanim napadnout vyrokovou &ast rozhodnuti, jednotlivy
vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvolani jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Dle § 82 odst. 2 spravniho fadu musi mit odvolani nalezZitosti uvedené v § 37 odst. 2 spravniho fadu
(tzv. obecné nalezitosti podani) a musi obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v
jakém rozsahu ho napada a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo Fizeni, jez mu pfedchazelo. Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopist
tak, aby jeden stejnopis zUstal spravnimu organu a aby kazdy Ucastnik dostal jeden stejnopis.
Nepoda-li u¢astnik potifebny pocet stejnopist, vyhotovi je spravni organ na naklady ucastnika.

Dle § 82 odst. 4 spravniho fadu novym skute¢nostem a k navrhim na provedeni novych dlkazd,
uvedenym v odvolani nebo v pribéhu odvolaciho fizeni, se pfihlédne jen tehdy, jde-li o takové
skute€nosti nebo dlikazy, které ucastnik nemohl uplatnit dfive. Namita-li a¢astnik, Ze mu nebylo
umoznéno ucinit v fizeni v prvnim stupni urcity ukon, musi byt tento ukon ucinén spolu s odvolanim.

Dle ust. § 37 odst. 2 spravniho fadu z odvolani musi byt patrno, kdo jej &ini, které véci se tyka a co
se navrhuje. Dale pak oznaceni spravniho organu, jemuz je ur€eno a podpis osoby, ktera jej Cini.
Fyzicka osoba uvede v podani jméno, pfijmeni, datum narozeni a misto trvalého pobytu, pfipadné
jinou adresu pro doru¢ovani dle § 19 odst. 3 spravniho rfadu.

Otisk uredniho razitka

Mésto Kraliky
Vaclav Kubin, starosta v. r.
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